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UCHWALA NR ....../2025
RADY GMINY SZYDL.OWO

z dnia 15 grudnia 2025 1.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Wajta Gminy Szydlowo

Na podstawie art. 18b ust.1 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z 2025 r.,
poz.1153) oraz art. 229 pkt 3 ustawy =z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeksu postepowania
administracyjnego (Dz.U. z2024r., poz. 572 zp6zn. zm.) Rada Gminy Szydtowo uchwala, co
nastepuje:

§ 1. Uznaje sie, ze skarga na dziatania Wojta Gminy Szydlowo w zakresie:
1) zmiany kierunkow zagospodarowania przestrzennego;
2) zniszczenia jeziora w miejscowosci Skrzatusz;

3) budowy budynku gastronomicznego powodujacego ptoszenie zwierzat objetych ochrong - jest
bezzasadna.

§ 2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzonej skargi zawarte jest w uzasadnieniu niniejszej
uchwaly.

§ 3. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Gminy Szydtowo do doreczenia skarzacemu uchwaty
jako zawiadomienia o sposobie rozpatrzenia skargi.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Uzasadnienie

W dniu 20 pazdziernika 2025 roku Minister Klimatu i Srodowiska przekazat do Urzedu Gminy
Szydtowo zgodnie z wlasciwos$cia wystgpienia skarzacego dotyczace dziatah podejmowanych przez
Woéjta Gminy Szydtowo, a dotyczacych:

1)zmiany kierunkow zagospodarowania przestrzennego,
2)zniszczenia jeziora w miejscowosci Skrzatusz,
3)budowy budynku gastronomicznego powodujacego ploszenie zwierzat objetych ochrona.

Przewodniczaca Rady Gminy przekazala w dniu 23 pazdziernika 2025r., tre$¢ ztozonej skargi
Przewodniczacemu Komisji Skarg Wnioskow i Petycji.

Komisja Skarg, Wnioskdéw i Petycji odbyla posiedzenie w dniu 13124 listopada 2025,
w trakcie ktorego poddata analizie tre$¢ skargi i zapoznata si¢ z otrzymang w sprawie dokumentacja.
Dodatkowo wystuchata wyjasnien ztozonych przez pracownikéw merytorycznych Urzedu Gminy
Szydtowo.

Komisja na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego ustalita, Ze:

1.Rada Gminy Szydtowo podjeta uchwale nr XXXVIII/417/2021 z dnia 24 wrzesnia 2021 r.
w sprawie zmiany ,,Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy
Szydtowo”. Studium okres§la polityke przestrzenna gminy, wyznacza ogoélne kierunki rozwoju
i stanowi podstawe do sporzadzania miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego.
Dokument ten ma charakter strategiczny — analizuje istniejgce uwarunkowania i wyznacza kierunki
zagospodarowania, uwzgledniajac m.in. potrzeby mieszkancow, stan Srodowiska i ograniczenia
wynikajace z przepisow prawa. Studium nie jest aktem prawa miejscowego isamo w sobie
nie rozstrzyga bezposrednio o sposobie zagospodarowania konkretnych dzialek. Nie tworzy takze
nowych obcigzen lub ograniczen dla wtascicieli nieruchomosci. W zwiazku z powyzszym brak jest
podstaw do uznania, ze sama zmiana kierunkéw zagospodarowania przestrzennego stanowi
naruszenie prawa lub interesu skarzacego.

2.Z zebranej dokumentacji wynika, ze skarga dotyczy zbiornika wodnego potozonego na dziatce
nr 116 w obrebie Skrzatusz. Zarzut wysuszenia jeziora, w tym wskazywanie na rzekome dziatania
inwestycyjne takie jak budowa budynku gastronomicznego czy doprowadzenie energii elektrycznej,
nie ma zwigzku z dziatalno$cig Wojta Gminy Szydtowo. Jezeli takie dzialania byly podejmowane,
stanowily one inicjatywy wlascicieli prywatnych nieruchomos$ci. W aktach organu nie znajduja si¢
jakiekolwiek decyzje mogace mie¢ zwiazek z wysuszeniem jeziora na dziatce nr 116. W aktach
znajduja si¢ wylagcznie decyzje o warunkach zabudowy dotyczace budowy i rozbudowy stawow
rybnych i retencyjnych na dziatkach nr 133/2 i 133/4. Inwestycje te byly realizowane przez osobg
prywatng, a nie przez Gming.

Nalezy ponadto zaznaczyC, ze pozwolenia wodnoprawne oraz zgloszenia dotyczace prac na
zbiornikach wodnych nalezg do kompetencji Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie.
Podkresla si¢ rowniez, ze jezioro nie jest zlokalizowane na nieruchomosci stanowiacej wlasnosé
Gminy Szydtowo, co oznacza, ze gmina nie ma mozliwosci ingerowania w stan zbiornika w ramach
dziatan wihasnych.

3.Dla dziatki nr 133/5 obreb Skrzatusz zostala wydana decyzja o warunkach zabudowy ,
obejmujaca budowe budynku mieszkalnego jednorodzinnego, budynkéw rekreacji indywidualnej
(agroturystyka), dwoch wiat edukacyjnych oraz przydomowej oczyszczalni Sciekow. Jezeli skarzacy
posiada informacjg, ze obiekt jest uzytkowany w sposob niezgodny z pozwoleniem na budowg¢ — np.
pemi funkcje gastronomiczng — to wlasciwym organem w sprawie jest Powiatowy Inspektorat
Nadzoru Budowlanego, anie Wojt Gminy Szydtowo. Zarzut dotyczacy rzekomego ploszenia
zwierzat objetych ochrong rOwniez nie pozostaje w zwigzku z dzialaniami Woéjta, ktory nie prowadzi
dziatalno$ci na wskazanej nieruchomosci ani nie wydawat decyzji umozliwiajacych zmiang sposobu
uzytkowania budynku.



Majac na uwadze, ze skarga zostala ztozona na dziatania Wojta Gminy i pod tym wzgledem
powinna by¢ rozpatrywana, Komisja uznala, ze z analizy dokumentow i w $§wietle wskazanych
okolicznos$ci faktycznych i prawnych wynika, iz nie ma przestanek, aby zarzuci¢ Wojtowi Gminy
nieprawidlowo$ci w podniesionych w skardze kwestiach i podejmowanych przez Wojta dziataniach.

W zwigzku z powyzszym Komisja Skarg Wnioskow 1 Petycji ocenila jednogto$nie ztozong skarge
za bezzasadng i zarekomendowata Radzie Gminy Szydtowo zajecie takiego samego stanowiska
W sprawie.

Rada Gminy Szydtowo podziela ustalenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji i podjeta uchwate
0 uznaniu przedmiotowej skargi za bezzasadna.

POUCZENIE:

Zgodnie z art. 239 § 1 Kpa w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za
bezzasadng 1 jej bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowil skarge bez
wskazania nowych okolicznosci — organ wilasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje
poprzednie stanowisko z odpowiednia adnotacja w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzacego.



